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OTURUM OZETLERI
I. Oturum
9 Kasim 2000 Persembe, 9:30
Prof. Dr. KEKEC (Cukurova Universitesi Rektorii, Cukurova Universitesi-Adana), agilig
konusmasinda: Cukurova Universitesinin 1973 yilinda Adana-Seyhan Baraj Gélii etrafindaki 22000
donimlikk arazi Gizerine kurulmug oldugunu ve 22500 6grenciye hizmet verdigini soyledi. Kisaca
universiteyi tanittiktan sonra, yapilmakta olan toplantinin okullar arasindaki goriis aligverisini
saglayacaZii soyleyerek toplantinin akademik anlamda 6nemli oldugunu soyleyerek basari ve devam

temennilerini sundu.

Prof. Dr. SERBEST ( Miihendislik- Mimarhk Fakiiltesi Dekam, Cukurova Universitesi- Adana),
yaptig1 konusmada toplantimin on birinci kez yapilmasmdan duydugu hayranlig: dile getirerek diger
Miihendislik bolimleri arasinda da boyle bir uygulamanin baslatilmasinin Mithendislik- Mimarlik

Fakiiltesinin i¢inde bulunan birimler arasindaki bazi sorunlara da ¢oziim iiretebilecegini soyledi.

Prof. Dr. ERTEN ( Mimarhk Bélim Bagkami, Mimarhk Béliimii, Cukurova Universitesi-
Adana), toplantinin aslinda 9- 10 kasim tarihleri arasinda yapilmasi planlandigim ,fakat kalacak yer
problemlerinin ancak bu tarihler arasinda g¢o6ziimlenebildigini belirttikten sonra Yildiz Teknik
Universitesi ve Kibris’taki birkag iniversite diginda tiim iiniversitelerden katilimin gergeklestigini,
Karadeniz Teknik Universitesinin de mazeret bildirerek katilmadigini soyledi.

Cukurova Universitesinin ve mimarhk bélimiiniin kisa bir tamtimimi yaptiktan sonra, mimarlik
bolimiiniin fiziksel konfor, eksik ve yetersiz akademik kadro ve boliimlerine alinan 6grenci

sayisindaki artisin getirdigi sorunlari anlatti.

Toplantiya 9 Eylil ve Trakya iniversitelerinden giindem 6nerisi geldigini, ayrica Beykent
universitesinden Erkan Ozkan’in 10. MOBBIG toplantisin da tartisilan “Meslek Yasa Tasarist ve
Iletisim Kopukluklar” ile ilgili konularin tekrar giindeme alinmas: énerisini dile getirdi, 6nerilen bu
konularin hizli olarak ele alimmasim giinkii vaktin kisith oldugunu, oturumlardan sonra Adana ve
cevresini tanitmak amaci ile kiigiik bir gezi planlandiklanini ifade etti ve 10. MOBBIG toplantisinda
ele alinan konularm, toplantinin ardindan yapllaﬁlann kisa bir 6zetini almak igin Selguk Universitesi

Boliim Bagkani Kerim Cinar’a séz verdi.

Dog. Dr. CINAR ( Mimarlik Bolim Bagkam, Mimarhik Béliimii, Selguk Universitesi- Konya),
10.MOBBIG toplantisinda ele alinan konularm ve konugmalarm kitapgik haline getirildigini bunlarin
katilimcilara dagitilacagini, ayrica 10. toplantida alinan karar dogrultusunda Mimarlik Yasa tasarisina
dair gorisleri igeren bir yaziyr bagbakanhiga gonderdigini fakat herhangi bir cevap alinmadigini,

bunlarn hepsinin diskete kayitl oldugunu isteyenlerin kendisinden temin edebileceklerini soyledi.




Prof. Dr. AYHAN ( Mimarhk Bélim Baskam, Mimarhk Béliimii, Dokuz Eylil Universitesi-
Izmir). yapilmakta olan toplantiya ev sahipligi yapmasmdan dolayi C.U. Mimarlik Bélimiine
tesekkiir ettikten sonra rotasyon oOnerisinin amaglarmi anlatti; 6nceden yurt disina g¢ikarak bilgi
birikimini ve deneyimini artirma olanagi bulan aragtirma gérevlileri igin giiniimiizde bu olanagin ¢ok
azaldigini, bu yiizden simdilerde farkli tiniversitelerin mimarlik boélimlerinin birbirleri ile iligki
icerisine girerek, kadrolarimi ait olduklar iniversitede muhafaza etmeleri kaydiyla aragtirma
gorevlilerinin bagka bir iiniversitenin mimarlik béliimiinde dénemlik ¢aligmalara katilabilme imkam
vermek gerektigini, boylece bu kisilerin farkli egitim sistemlerini, farkli dersleri ve caligma
siireclerini gorerek, yeni birikimler kazanabileceklerini soyledi.

Bunun o6gretim elemani kadrolarmin yetersiz oldugu boliimlerde sikinti yaratabilecegini, ancak
aragtirma gorevlisini génderen universiteye, karsidaki tiniversiteden aragtirma gorevlisi gonderilmesi
ile bu sorunun ¢éziimlenebilecegini dile getirdi. Diisiiniilen bu uygulamaya sicak bakan bt’)lﬁmlér iin,

gelecek teklif ve onerilere tiniversite olarak hazir olduklarini ifade etti.

Prof. Dr. ERTEN ( Mimarhk Bélim Baskam, Mimarhk Béliimii, Cukurova Universitesi-
Adana), aragtirma gorevlilerinin akademik etigi ve farkli egitim sistemlerini goriip 6renmek
anlaminda Sencer Beyin 6nerisinin ¢ok olumlu oldugunu, fakat soylenildigi gibi kalacak yer sorunu

gibi bir takim problemlerin halledilmesi gerektigini vurguladi.

Ars. Gor. KARAMAN ( Mimarhk Béliimii, Cukurova Universitesi- Adana), biiyiik kentlerdeki
tiniversitelerden arastirma gorevlilerinin tagra universitelerine gelmek istemeyebileceklerini, ancak
yeni kurulan bélimlerden de tasra iiniversitelerine talep olabilecegini, boylece giden ve gelen

dengesinin bir gekilde saglanabilecegi fikrini ortaya koydu.

Prof. Dr. UTKUTUG ( Mimarhk Bélim Baskam, Mimarhk Béliimii, Gazi Universitesi-
Ankara), yiksek lisans ve doktora programina devam etmekte olan arastrma gorevlilerinin ders
asamalarinda bodyle bir uygulamanin yapilmasinin derslerini ya da tezlerini takip edememeleri gibi

problemlere neden olacagini soyledi.

Prof. Dr. AYHAN ( Mimarhk Béliim Baskani, Mimarhk Béliimii, Dokuz Eyliil Universitesi-
Izmir), kendi universitelerinde yiiksek lisans ya da doktora égrencisinin diger universitelerden ders
alabildigini, bunun da bir avantaj oldugunu giinkii yeni bir takim seyler 6grenmesine imkan sagladigim
soyledi. Ayrica farkli iiniversitelerin benzer dersleri programlarma dahil etmelerinden dolay: bir

sorunun yasanmadiginm belirtti.



Yrd. Do¢. Dr GUNAYDIN (Mimarhk Boliimi, izmir ileri teknoloji Enstitiisii-Izmir), 6nerilen
rotasyon uygulamasinin boliim baskanlarmin inisiyatifine mi olacagini, yoksa belirli bir prosediire

uygun olarak mu yapilacagini Sencer Beye sordu.

Prof. Dr. AYHAN ( Mimarlik Béliim Baskami, Mimarlik Béliimii, Dokuz Eyliil Universitesi-
Izmir). konunun resmi prosediir ile degil boliim bagkanlarinin inisiyatifi ile gergeklesebilecegini

diusundiiklerini séyledi.

Do¢. Dr. DOSTOGLU ( Mimarhk Béliim Baskanmi, Mimarhk Béliimii, Uludag Universitesi-
Bursa), iiniversiteler arasi rotasyon fikrini niyet olarak ¢ok dogru buldugunu bu uygulamanin bslim
baskanlarinin, dekanlan ile irtibat ve inisiyatif kullanilarak gergeklestirilebilecegini, aksi halde bir
takim hukuki problemler yasanabilecegini, ayrica bilyilkk iiniversitelerde, goérevli arastirma

gorevlilerinin tagraya gitmek istemeyecekleri kanaatinde oldugunu belirtti.

Prof. Dr. AYHAN ( Mimarhik Bélim Bagkani, Mimarhk Béliimii, Dokuz Eyliil Universitesi-
Izmir). konuyu hi¢ bu tarafiyla ele almadiklarini, hukuki sorunlann ¢ikabilecegini, giinkii Y.O.K.
kanunlarinda bununla ilgili bir madde bulunmadigini, bu sebeple ilk etapta uygulamanin iyi niyet

cergevesinde yapilabilecegini séyledi .

Prof. Dr. EYUCE ( Mimarhk Bélim Baskam, Mimarhk Béliimii, izmir ileri Teknoloji
Enstitiisii- [zmir), Neslihan Hanima katilmadigim1 O.D.T.U, 1.T.U, Mimar Sinan gibi iiniversitelerin
ciddi kitiiphane imkanlari sundugunu, buna kargilik diger iiniversitelerin ise farkli bir yére sundugunu
ve bu yorelerde mimarlik anlaminda yapilacak yararli ¢alismalar oldugunu, bu diisiince ile degisim

fikrinin amacina ulagabilmesi i¢in iyi niyetin 6tesinde bir ¢ergevesi olmasi gerektigini ifade etti.

Dog. Dr. ONUR ( Mimarlik Béliim Baskam, Mimarhk Béliimii, Orta dogu Teknik Universitesi-
Ankara), O.D.T.U.”niin bu anlamda calisma yaptig1 degisik programlar oldugunu, fakat bu
programlarin yurtdigina yénelik oldugunu séyledi. Aym zamanda yalniz akademik personelin degil,
ogrencileri de kapsadigint ama Tirkiye igerisindeki universiteler arasinda béyle bir uygulama
yapilmasinin iyi olacagimi ekledi. Bunun igin rotasyon sartlarimi olugturmak ve her yil diizenli
degisimlerin yapilmasi gerektigini bu baglamda da her iiniversitenin kendi rektorleri ile goriiserek
okullara gore farkli bir sézlesme igerigi ile gelinmesi halinde bu igin biiyiik bir kisminin ¢dziilmiis

olacagini soyledi.

Prof. Dr. ERTEN ( Mimarhk Bélim Bagkami, Mimarhk Béliimii, Cukurova Universitesi-
Adana), Sencer beyin diigiincelerine katildigini ifade edip rotasyon uygulamasinin mimarlik béliimleri

arasinda ¢oziilmesi gereken bir konu oldugunu, ancak uygulama kapsaminda diger béliimlerin ;l;
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diisiiniilmesi halinde maddi konular ve yasalar dahilinde kapsamli bir ¢alisma yapilabilecegini
dusiindiiguni belirtti.

Ars. Gor. KARAMAN ( Mimarlik Béliimii, Cukurova Universitesi- Adana), Avrupa iilkelerinde
ogrenci degisimleri konusunda bir galigmanin yapildigim1 6rnegin Ingiltere’den Roma’ya ii¢ ayhk
donemde proje caligmasi igin 6Zrencilerin gittigini, Roma’dan da Ingiltere’ye gidildigini, bu sayede
ogrencilerin hem farkli bir kiiltiirii hem de farkli bir egitim anlayisini tanima firsati yakaladiklarim
soyledi.

Prof. Dr. OZKAN ( Mimarhk Bélim Baskam, Mimarhk Béliimii, Beykent Universitesi-
Ankara), onceki toplantilarda ele alinan konunun hayata gecebilmesi igin her seyden 6nce tesebbiis
edilmesi gerektigini, ciddi tesebbiisler olmadig: siirece konunun hep séylemde kalacagim soyledi.
Zaten biiyiik kentlerdeki tiniversitelerde 6gretim kadrolannin tagra iniversitelerindekilere oranla ¢ok
daha fazla oldugunu séyledi. Bu yiizden de merkezi aniversiteler diger universitelerden tegebbiis

bekleyecegini soyledi.

Prof. Dr. ONAT (Mimarhk Béliim Bagkami, Mimarhk Boéliimii, Mimar Sinan
Universitesi-Istanbul), baz1 gergeklerin var oldugunu ve bunlarin iyi saptanmas: gerektigini,
hangi gerekgelerle 6gretim elemaninin bir bagka kuruma yollanmak isteneceginin ¢ok 1yi tarif
edilmesi gerektigini soyledi. Arastirma gorevlisinin yiiksek lisans yada doktora asamasinda
bir bagka kurumla iligki kurmak, ders almak yada bagka bir kurumu tanimak isteyebilecegini,
farkli egitim sistemlerini taniyip yararli ve zararli kisimlarimi fark edip kendi kurumlarina
nakledebilecegini eger hedef bu ise az gelismis ya da gelismekte olan universitelerden,
oturmus tniversitelere bir akigin olacagini bagka tiirliisiiniin romantik kalacagini sdyledi. Son
yirmi yilda mantar gibi artan iiniversitelerin oldugunu, bunun karsilikli olarak yapilmasinin
giicligiine dikkat ¢ekti. Kendi kurumlarinin yiiz 6grenci almasina kargin, kadronun ¢ok yeterli
olmadigim bu yiizden de aragtirma gorevlilerinin, 6gretim gorevlilerinin biiyiik bir 6zveriyle
caligtiklarini, bu durumda kisa bir siireligine olsa dahi bir bagka kuruma yollayacak durumda
olmadiklarim soyledi. Kargilikli olmasinin zor olabilecegini yalniz bagka iiniversitelerden
kendi kurumlarina gelmeleri konusunda biiyilk memnuniyet duyacaklarini soyledi. Maddi

olarak ise higbir gekilde destek veremeyeceklerini de ekledi.



II. Oturum
9 Kasim Persembe, 13:30

Prof. Dr. ERTEN ( Mimarhk Bélim Baskani, Mimarhk Béliimii, Cukurova Universitesi-
Adana), Dokuz Eylil Universitesinin belirttigi ve Cukurova Universitesinin de katilldig1 “Yatay ve
dikey gegis ilkelerinin belirlenmesi” baghkli giindem 6nerisine gegilmesini 6nerdi. Bu konuyla ilgili
diisiince ve onerilerini aktardi.

Yatay gegisi tasvip etmedigini ama bunun bir zorunluluk oldugu konusunda kendisine diretildigini
agikladi. Vakif iiniversitelerine 120 puan ile giren bir grencinin taban puant 200 olan bir uiniversiteye
yatay gegisle gelebildigini, bunun ilkelerinin belirlenmesi gerektigini, bazi iiniversitelerin sartlar
koyabildigini, Istanbul Teknik Universitesi érnegini vererek agikladi, ama bunu kendi kurumlarmda

yapamadiklarni séyledi.

Prof. Dr. AYHAN ( Mimarhk Boliim Baskami, Mimarlik Béliimii, Dokuz Eyliil Universitesi-
Izmir), aftan yararlanip gelen bir siiri 6grenci oldugunu intibaklar konusunda ¢ok sikint1 gektikleri
soyledi ve yatay ve dikey gecis konusunda sikintilar soyle siralads;
- Iki yillik Restorasyon Yiiksek Okulundan dikey gelisle gelen bir 6grencinin iigiincii sinifta
~ intibakinin saglanmasimn mimkiin olamayacagin séyledi. Biitiin dersleri iki yillik programa
uymadifindan iki yil okumas: gerektigini ama bu durumda siiresi doldugu igin atilmasi
gerektigindén ikinci simifa intibak ettirilmesi gerektigi soyledi. Eger biitiin dersleri verebilirse
tglincii siifa gegebilecegini herhangi bir dersten kaldiginda béliimle iliskisinin kesilecegini
de ekledi. Yitksek Ogretim Kurumunun Restorasyon ve buna benzer egitim programlarmin
mimarlik egitimine benzedigini disiiniip baglant: kurduklarini ama gok farkliliklarm oldugunu
séyledi. Bu konuda oldukga fazla sorun yasadiklarini da ilave etti.
- Yatay gecis konusunda ise Cukurova Universitesiyle aym fikirde olduklarini ve bu konu ile
ilgili YOK e yaz1 yazdiklarim soyledi.

Prof. Dr. ONAT (Mimarhk Bolim Bagkami, Mimarhk Béliimii, Mimar Sinan Universitesi-
Istanbul), bu konuyla kendilerinin de on yildir ugrastiklarmi, ¢ok farkh bir puanla girdigi okuldan
baska bir okula gegmesinin statiideki sigrama olarak goérdiigiinii bunun biyiik bir haksizlik oldugunu
soyledi.

Dog. Dr. CINAR ( Mimarlik Boliim Bagkam, Mimarhk Béliimii, Selguk Universitesi- Konya),
dikey gecis konusuyla bu sene ilk defa muhatap olduklanm séyledi. Kurulun toplanip, dikey gegisle
gelen Ogrencinin almast gerek temel derslerini belirlediklerini ama dekanliktan otuz saatlik krediyi
asmamasi gerektigi konusunda yazi geldigini sdyledi. MOBIG iiyelerinden bu konunun birlikte

kaleme almip YOK’e yazi1 yazilmasini 6nerdi.




Prof. Dr. ONAT (Mimarhik Bélim Bagkam, Mimarhk Boélimii, Mimar Sinan Universitesi-
Istanbul), smurli kontenjan dahilinde dikey gegisle gelen ogrencilerin birinci sinifa alinmasi

6nerisinde bulundu.

Prof. Dr. ERTEN ( Mimarhk Béliim Baskam, Mimarhk Béliimii, Cukurova Universitesi-
Adana), bu 6neriye kars1 ¢iktiZini, yitksek okullara 105 puan civarinda puanlarla girildigini bu durum
da hak etmedigi bir boliime, dikey gegis girmesinin dogru olmayacagim séyledi.

Prof. Dr. ONAT (Mimarhk Béliim Baskami, Mimarhk Béliimii, Mimar Sinan Universitesi-
Istanbul), yatay geciste de ayn1 durumun s6z konusu oldugunu séyledi.

Prof. Dr. ERTEN ( Mimarhk Béliim Baskani, Mimarhk Béliimii, Cukurova I“Jnivefsitesi-
Adana), 6grencinin en son girdigi puamn yiizdesi ile yatay ya da dikey gecisin kabul edilebilmesini

onerdi.

Prof. Dr. EYUCE ( Mimarhk Béliim Bagkam, Mimarhk Béliimii, Izmir lleri Teknoloji
Enstitiisii- Izmir), iki kurumun giris puanlan yaklagik ayni ve dgrencinin ailevi nedenlerden dolay:
yatay gecis yapma zorunluluu disiinillerek, bu yasasmmn iyi niyetle cikanlmis oldugunu

diisiindiigiini sdyledi.

Prof. Dr. ERTEN ( Mimarhk Béliim Bagkanm, Mimarhk Béliimii, Cukurova Universitesi-
Adana), eger Yiiksek Ogretim Giris smnavin basanililigma giiveniliyor ise boyle durumlarla

delinmemesi gerektigi gorisiinde oldugunu ifade etti.

Do¢. Dr. ONUR ( Mimarlhk Béliim Bagkani, Mimarlik Boliimii, Orta dogu Teknik Universitesi-
Ankara), kendilerinin senelerdir Kibris’ta bulunan vakif iniversitelerinden yatay gegisle gelmek
isteyen ogrencileri kabul etmedikleri soyledi. Girig yil1 itibariyle boliimlerinin taban puanindan 20-25
puan altinda puan almig 6grencileri kabul ettiklerini syledi. Ama bunun da yeterli olmadigim ayni
zamanda transkrip ve portforyo da istediklerini soyledi. Mithendislik 6grencileri i¢in de kontenjan
koyduklarin1 ayrica ilave etti. Bu sene ilk defa dikey gecis ile gelen bir 6grencilerinin oldugunu, adim
bile duymadigi okullarda, okul notlarina miidahale olasithmin ¢ok kolay oldugunu bu yolla
ogrencinin yitksek puan almasi ve istedigi bolime girmesi gibi yanlis durumlara agik oldugunu

bundan dolay1 da dikey gegislerin kabul edilemez oldugunu s6yledi.

Prof. Dr. ERTEN ( Mimarhk Bélim Bagkani, Mimarhk Boéliimii, Cukurova Universitesi-
Adana), kendilerinin yatay gegis konusunda boyle uygulamalar yapmasinin miimkiin olamayacagin
soyledi.




Prof. Dr. AYHAN ( Mimarhik Béolim Bagkani, Mimarlik Boliimii, Dokuz Eylil Universitesi-
Izmir), YOK’e hazirlayip gondermis olduklan yaziyr getirdiklerini YOK’ten cevap beklediklerini
soyledi.

Prof. Dr. ERTEN ( Mimarhk Bélim Baskani, Mimarhik Béliimii, Cukurova Universitesi-
Adana),dikey gecis konusuyla ilgili bir yaziy1 rektorlige iletmek tizere hazirlamug oldugunu yatay
gegis konusunu da ekleyecegi konusunda bilgilendirdi.

Prof. Dr. ONAT (Mimarhk Bélim Baskami, Mimarhk Béliimii, Mimar Sinan Universitesi-
Istanbul), yatay gegis konusunun sadece nakil yada aile biitgesi gibi mazeretlerle, iyi niyetli bir
uygulama olurken, dikey gegiste ise diigiik puanla &grencilere bir kapimn aralandigini, o nedénle de
dikey gegislerde puam ayni tutmay: 6nerdi. Béyle kurumlarda not ortalamasinin yiiksek tutulup iyi bir
o6grenci gibi lanse edildigini boylece 6grencinin en diisiik yere girip yitkseldigini soyledi. Bu nedenle
de elegin siki tutulmasi gerektigini hatirlatti. Cahil diplomallar iireten bir kurum sorumlulugunun
alinmamas: gerektigini séyledi. Bunun Tiirkiye ve egitim adina gok 6énemli bir yoksulluk oldugunu da
ilave etti.

Mimarhgin farkh bir egitim sistemi oldugunu mimarlik disinda biitiin meslekler dallarinin tasarima
bagli olmadiini o yiizden de orta-egitim sisteminin aynen devam ettigini soyledi. Bundan dolay1 bu
konularnin sadece mimarlik igin bir sorun oldugunu ve bu konular iizerinde ¢ok titizlikle durulmasi

gerektigi fikrinde oldugunu séyledi.

Prof. Dr. OZKAN ( Mimarhk Béliim Bagkani, Mimarhk Boliimii, Beykent Universitesi-
Ankara), bu konuda farkli diisindiigiinii, kisilerin basarabilecekleri alanlarm kapilarmn agilma
imkaninin saglanmas: gerektigine inandigini séyledi. Bu konunu mimarlik igin problem yarattig: fakat
yine de bu cesaretin desteklenmesi taraftant oldufunu soyledi. Bu durumdaki iki ii¢ 6grencinin
alindigim, bazilariin kendi bolimlerindekinden daha baganli olabildiklerini séyledi. Basarihi olmak

istiyorum diyen birine kapilari kapamay1 dogru bulmadigini séyledi.

Prof. Dr. ATASOY ( Mimarhk Béliim Baskam, Mimarhk Boliimii, Istanbul Teknik Universitesi,
Istanbul), yatay gecise karsi olmadiklanii sadece kosullarmin tayin edilmesi gerektigini soyledi.
Yatay gegisle gelip cok basarili olmus 6grencilerinin oldugunu ayrica ilave etti.

Prof. Dr. ONAT (Mimarhk Béliim Bagkami, Mimarhk Béliimii, Mimar Sinan Universitesi-
Istanbul), mimarlik disiplinlerinden higbirini almamis bir 6grencinin mimari proje derlerine
sokulmasinimn miimkiin olamayacagim séyledi. Bundan dolay: iki sene yogun ders aldirdiklarini ama

bu durumda ogrencinin ¢ok zorlandigim goérdiiklerini séyledi. Ama yine de iglerinden bazi
7




ogrencilerin ¢ok basarili olduklarim1 ama bunun sayisinin ¢ok az oldugunu; 20 6grenci igerisinden
yalmz bir ya da iki kisinin basarabildigini ilave etti. Bu yiizden koyulacak tavrin her iki yatay ve dikey
gegis igin de koyulmasi gerektigini, YOK’iin bu dayatmasina bir tavir almmasi gerektigini soyledi.
Hi¢ alinmamasi yoniinde goriig belirtmek istemedigini eger bir ¢ocugun egilimi varsa hakkmi
yememek gerektigini belirtti ve 6mek olarak, Amerika’da kimyada okuyan bir grencinin sonradan
psikiyatriye egilimi oldugunu fark edip 3.— 4. smiftan sonra diger boliime gegebildigine ve birkag
ckstra dersten sonra mezun olabildigini s6yledi. Insanlarin yanhs tercih yapabileceklerini soyledi ve
yatay gecisin fakiilteler veya boliimler arasinda engellenmemesi gerektigini soyledi. Ama smirlarin
dogru koyulmasi, dikey gegisle gelen bir 6grencinin birinci siniftan baglamasi gerektigini, iki senenin

bir y1la sigdirlamayacagini belirtti.

Prof. Dr. ERTEN ( Mimarhk Bélim Baskami, Mimarhk Bélimii, Cukurova Universitesi-
Adana), Kerim CINAR, Sencer AYHAN, Ayla ATASOY” un bu taslagi hazirlamasini 6nerdi.

Yrd. Dog. Dr. BUKTEL ( Mimarhk Béliim Baskami, Mimarlik Boliimii, Trakya Universitesi-
Edirne), temel olarak ii¢ konu hakkinda goériislerini sundu.

1) Mimarlik bélimlerinin mihendislik fakiiltelerinden ayrilmasi konusunun gériisiildiigiini, YOK’te
boyle bir kararm alindigini, uygulamaya gegilecegini yalmz kadro sikintilarinin olusabilecegini
soyledi. Trakya Universitesi gibi yeni iiniversitelerde kadro sikintici oldugunu, mimarligin yiikiinii zor
yiiriitiirken gehircilik, i¢ mimarlik, endiistriyel tasarim gibi bolimlerin eklenmesi ile bu mimarlik
fakiiltelerinin yapilanmasi1 gerektigi igin bir sikintilar yasanabilecegini soyledi. Ama yine de
miithendislik ile mimarlik egitimi arasindaki farkin daha iyi ortaya ¢ikabilecegi bir gecise herkesin
olumlu baktigin1 da ilave etti.

2) Ogrenci alinma sisteminde de uygulanmayan yeterlilik sinav sisteminin merkezi sinavla birlikte ele
alinmasi ve daha nitelikli, mimarliga daha yatkin 6grencilerin segilmesi yontemi tartigmasinin da daha
yapilmadigini séyledi. Yetenek sinaviyla alinan bolimlerdeki istismar veya soylentilerin olmamasi
igin mimarlik boliimleri i¢in bir segme sinavinin olmasi, merkezi puanla birlikte yetenek sinavinin
degerlendirilmesi gerektigi onerdi.

3) Egitimde siiresinin yetersiz olduguna o yiizden de siirenin arttirllmas: gerektigine, meslek yasasmin

da bununla birlikte degerlendirilmesi gerektigine de kisaca degindi.

Prof. Dr. ERTEN ( Mimarhk Béliim Baskani, Mimarhik Boéliimii, Cukurova Universitesi-
Adana), miihendislik ve mimarlik boélimlerinin aynlmasi yoniinde hemfikir oldugunu, YOK’iin bu
konuda bir tavir koyup ¢6ziim bulmasi gerektigini soyledi. Mimarlik boéliimlerinin mithendislik
fakiilteleri iginde anlagsmazlik ¢ektigini, 6rgitlenmenin hi¢ kolay olmadigmi ekledi. Ayrica yetenek

siavi konusunda merkezi smayv sisteminin tek ¢6ziim olacag: konusunda hemfikir oldugunu belirtti.




Dog. Dr. CINAR ( Mimarhk Bélim Baskani, Mimarlik Béliimii, Selguk Universitesi- Konya),
Selguk Universitesinde olan 10. Toplantinn giindemleri devir teslim seklinde oldugunu yeni konular
konusulmas: gerektigini énerdi. Burada maaglanin goriigiilmedigini, egitim kalitesinin daha iyi nasil
olabileceginin goriisildigiinii, bundan dolay: da bu toplantilardan gii¢ aldigini séyledi. Ayrica 6gretim
siirelerinin 6nceki toplantilarda gérisiildiigiini YOK bagkanina iletildigini fakat gosterilen tavn ifade
bile etmek istemedigini sdyledi. Bu yiizdende daha yapici neler yapilabilecegini goriismek istedigini
belirtti. Bunun iizerine gindem sonucunu erken iletebilseydi giindem sonucunun belirlenmesi

agisindan daha iyi olabilecegini sdyleyip herkesten 6ziir diledi.

Dog. Dr. ONUR ( Mimarlik Boliim Bagkam, Mimarlik Boliimii, Orta dogu Teknik Universitesi-
Ankara), bir haberlesme sayfamiz olsun diye 9. toplantida web sayfasi olusturulmasi konusunun
goriisiildiigini ama bu konuda bir sikintinin oldugunu séyledi. Suanda ODTU’niin sayfasi iginde var
oldugunu ama sonraki zamanlarda bir MOBIG web sayfasi olusturmay1 diisiindiiklerini, boylelikle bir
arsiv olusturula bilinecegini belirtti. Bu konuyu kisa bir siirede iginde tamamlamak istedigini bu
yiizden de uyelerle olusturulmus giindem maddeleri, tutanaklar ve raporlan kendilerine iletilmesini
soyledi. Ayrica giindem maddeleriyle ilgi kisa sonuglar iletti:

- Mihendislik ve Mimarlik boélimlerinin aynlabilecégi konusuyla 1ilgili,kendilerinin de
destekledikleri bir raporun oldugunu, bunu Istanbul’daki toplantida hazirlamp dagitildigini ama
tiim mimarlik bélimlerinden de destek alinmasi gerektigini belirtti.

- Girig simnavlan konusunun on bes senedir konusuldugunu, giivenilir bir sinav olmak kosuluyla
merkezi sinavin igine bir yetenek sinavinin koyulabilecegi ama bununla birlikte diinya tizerinde
yetenegi Olgen bir smmavin da olmadigmi acikladi. Boyle bir smavin olmasini 6grencinin
motivasyonunu 6lgmek agisindan diisiindiiklerini bu konunun YOK ile goriisiildiigiinii ama bunun
bir sorun ¢ikaracaginin her sene boyle bir smavin hazirlanmasinin ¢ok problem yaratacagmni,
dershanelerin bunun i¢ine girecegini iletti.

- Ogrenim siiresi konusunda ise dort yil lisans ardindan yiiksek lisans ve doktora modelinin Avrupa
Birligi cergevesinde kabul edilmis bir model oldugunu agikladi. Acaba YOK “iin 6nceden yesil 151k
yakip sonra da askiya almasinda bunun bir etkisi olabilir mi diye disiniildagini séyledi. Bu
konuyu her zaman giindemimize almamiz gerektigini sonu¢ alinmasa da ses getirmesi agisindan

gerekli oldugunu belirtti.

Prof. Dr. KIRKIZOGLU ( Mimarhik Bélim Baskani, Mimarlik Béliimii, Silleyman Demirel
Universitesi-Isparta), Trakya Universitesinin Mimarlik Fakiiltesi énerisi icinde peyzaj mimarliginin
da yer almasi gerektigini hatta “Mimari Bilimler Fakiiltesi” olmas1 gerekliligini diisiindiigiinii s6yledi.
Ayrica Peyzaj Mimarligi kongresine katildiginda Peyzaj egitiminin de Mimarlik Fakiiltesinde olmasi

gerektigi konusunda bir karar alinmig oldugunu iletti.




Miihendislik yonetmeliginde Mimarligin pek gelisemedigini, yeni ders oneri programlarini gegirmenin
ve bunu anlamalarini saglayabilmenin ¢ok zor oldugunu séyledi. Mimarlik Béliimlerinin fakiiltelere
doniistiiriilmesiyle daha esnek olunabilecegini ekledi. Mimarlik egitiminde saglikli bir program 180
saati buluyorken, 150 saate ¢ekilip hafta iginde 22 saate gegilmesi yoniinde sinirlandirilmalarin
yapildigim 6rmek verdi.

Yetenek smavinin gerekli oldugunu, dokuz adet mithendislik boliimleri igerisinde Mimarligin, Tekstil
ve Elektronikten sonra en yiiksek puanla 6grenci alan boliim oldugunu ama buraya gelen 68rencilerin
fen- matematik yaparak geldigini birinci smmiftaki 6grencilerin tasarim derslerinde oldukga
zorlandiklarin1 belirtti. Eskiden ODTU’ye girerken konulan tasarim smavinin fakiiltelerin 6niine
konulmasi gerektigini soyledi.

Sonug olarak tiim mimarlik béliimlerinin fakiiltelesme yoniinde bir tavir almasi gerektigini soyledi.

Prof. Dr. ERTEN ( Mimarhik Bolim Baskam, Mimarhk Boliimii, Cukurova Universitesi-
Adana), Turkiye ve digarida biiyiikk bir aragtirma yaptiklarin1 Peyzaj Boliimiiniin Mimarlik Fakilteleri
biinyesinde yer almamis oldugunu iletti. Peyzajin sadece Yiksek lisans cercevesinde dort yillik

mimarlik egitiminden sonra olmasi gerektigini savundu.

Prof. Dr. UTKUTUG (Mimarlik Béliim Baskam, Mimarhk Béliimii, Gazi Universitesi- Ankara),
Selguk Universitesinde, fakiilte olmaya iligkin bir kararin Anadolu’daki mimarlik boélimlerinin
gergeklestirmesi konusunda bir karar alinmig oldugunu, bu konu hakkinda Yavuz hocanin bilgi
vermesini istedigini sdyledi. Bes yillik bir egitimin yapilabilmesi i¢in bir ¢alisma baslatilmasi, gelecek
toplantiya da bunun tagmmasi gerektigini belirtti. Onceki YOK baskani Kemal Beyin de bu kadar
mimarlik boliim bagkaninin toplanip oy birligiyle boyle bir konunun kendilerine getirilmig olduguna

sasirdigint ayrica ekledi.

Prof. Dr. ONUR ( Mimarhk Béliim Baskami, Mimarhk Béliimii, Ortadogu Teknik Universitesi-
Ankara), Avrupa birligi dort yili kabul etse bile yine de akreditasyon ile ilgili yazilar1 hazirlamig

olduklarini ve bunlarin gézden gegirilmesi gerektigini, bunun yarim kalmis bir proje oldugunu soyledi.

Prof. Dr. EYUCE ( Mimarhk Bolim Bagkam, Mimarlik Bélimi, Izmir ileri Teknoloji
Enstitiisii- Izmir), Giindem konularnin her birinin ¢ok ciddi ve 6énemli konular olduguna dikkat ¢ekip
konularin hepsinin iizerinde tartigip atlamlmamas: gerektigini soyledi. Ilgar Beyin peyzaj béliimiiniin
mimarlik fakiiltesine lisans diizeyinde katilmasi 6nerisine itiraz etti. Kendilerinin bu konuyu sehircilik
boliimiiyle iki yil mimarhik egitimi vermek kosuluyla gozdiiklerini agikladi. Ayrica Utarit Izgi’'nin

“Mimarlign ici dis1 olmaz.” s6ziiyle konuyla ilgili ditsiincelerini belirtti.
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Prof. Dr. KIRKIZOGLU ( Mimarhk Bélim Baskami, Mimarhk Béliimii, Silleyman Demirel
Universitesi-Isparta), istense de istemese de bu disiplinlerin var oldugunu, bu konuda yetisen

kisilerin, meslek gruplarinin oldugunu bu yiizden de onlann yok saymanin dogru olamayacagini
acgikladi.

Do¢. Dr. DOSTOGLU ( Mimarhk Béliim Baskami, Mimarlhk Béliimii, Uludag Universitesi-
Bursa), diger toplantilarda da yetenck sinavinin olmasi konusu giindeme alinmisti ve bu konuda
Uludag Universitesi ve Mimar Sinan Universitesinin ortaklasa Ozer ERELMAN’m
gorevlendirmesiyle Tirkiye’deki pek c¢ok iniversitede matematik puamyla giren o6grencilerin
matematik- fen derslerindeki basart oranlarniyla mimarlik boliimlerindeki basan oranlarim
kargilagtirdiklarimi séyledi. Arastirma sonucunda yetenek olgiilmeden girilmesine ragmen matematik
derslerindeki notlarinin ¢ok diigitk tasarim derslerindeki notlarin ise ¢ok yitksek oldugu soﬁucuna
varildigini iletti. Bunun sonucunda da béliim baskanlaniyla yapilan toplantida yetenek sinavlarinin
uygulanmasinin ¢ok zor olacagmin séylendigi, bu nedenle de bir goriig birligine varilamadigindan

vazgecildigini hatirlatti.

II1. Oturum
9 Kasim Persembe, 15:30
Prof. Dr. OZKAN ( Mimarhk Béliim Bagkami, Mimarhk Boliimii, Beykent Universitesi-
Ankara), Miihendislik mimarlikla ilgili “Yap1 Denetimde Kanun Hitkmiinde Kararname™ yasast ilk
olarak 1938 yilinda yapilmis oldugunu sonrada bu yasada gegen uzman mimar kavraminin nasil
tanimlandigim agikladi. Miihendislik odalan tarafindan verilecek olan uzman miihendis yada mimar
belgesinin odalar tarafindan hazirlanan sinav komisyonunca bir smava tabii tutularak verildigini
agikladi. Meslek ile ilgili egitim programlan ve smavla ilgili galismalarin Baymndirhk ve Iskan
Bakanhigina verildigini bu konularda iiniversite ve mimarlar odasmin neden katkist olmadigini
tartismaya act1. Bu konunu 6nemli oldugunu iiniversitelerin s6z sahibi olabilecegi noktalarda 6zellikle

mimarlar odasiyla nasil bir ig birligi yapilabilecegini sordu.

Ars. Gér. SONMEZ ( Mimarhk Boliimii, Osmangazi Universitesi- Eskisehir), o konuyla ilgili
Izmir mimarlar odasindaki birkag toplantiya katildigini uzmanlik alanlarinin ne olmasi gerektigini
diisiindiiklerini, su anda geldikleri noktanin ise Uzman Mimar yerine Yetkin Mimarlik kavraminin
getirilme onerisi oldugunu iletti. Odanin bu yonetmelige karsi oldugunu anayasa mahkemesine
basvurmay: disiindiiklerini sdyledi. Ama yine de bu yonetmeligin mimarlar odalarina bir giig

verdigini de belirtti.

Dog¢. Dr. AL ( Mimarhk Béliim Baskani, Mimarhk Béliimii, Mersin Universitesi- Mersin), 17
Agustos depremiyle birlikte bu yonetmeligin ortaya ¢iktigim, 152 tane proje misavirliginin depremde
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hasar goren yapilarin iyilestirme projelerinin yapilmasi i¢in 2000 Kasimda dagitildigi konusunda
bilgilendirdi. Ayrica iiniversitelerdeki egitim istiine staj yonetmeligiyle birlikte, gelecek egitime
hazirlik yapmasi igin iki tane vakif kurulmug oldugunu sdyledi.

Prof. Dr. UTKUTUG ( Mimarhk Bélim Baskam, Mimarhk Boélimii, Gazi Universitesi-
Ankara), deprem sigortasi ile ilgili bir kanun hitkmiinde karamname daha ¢iktigin hatirlatti. Onunla da
ilgili problemlerin oldugunu, bunun nasil yiiriitileceginin bir tartisma konusu oldugu soyledi.
Giivenceyi sigorta sirketleri veriyorsa asil denetleme mekanizmalarinin da onlar olmasi gerektigini,
ayrica yap1 denetim sirketlerinin topladigt harglarin nereye gidecegi ve hangi sigorta sirketlerinin
nasil giivence vereceginin belirsiz oldugunu ekledi. Ikinci olarak iizerinde durulmas: gerektigini
diisiindiigii konu; yap: kalitesi diye bir kavram var ise dayanimmn bunlar biri oldufunu, kaliteyi
saglayan diger faktorlere de onem verilmesini talep edilme oldugunu sdyledi. TS 825 yada yangin
yonetmeligi kaliteye etken faktérler oldugunu, bunlarin olmamasi halinde yapi denetim kavramimin
Ingaat Mithendisligi sahasinin etkinligi altinda olacagim belirtti. Oysa ki her seyin tasarimla baslayip
tasanimla bittigini ekledi.

Uzmanlik taniminin , uzmanlk alamnin belirlenmesinde gok onemli oldugunu belitti ve uzmanlik
kavramim agikladi: Uzmanhk konusunda projelerin denetimi, projelerin standartlara ya da
yonetmeliklere gore hazirlamp hazirlanmamasidir dedi.

Ayrica iiyelere meslek pratiginin uygulanmasi nedir ve egitim bunun neresindedir sorulanm yoneltti.

Prof. Dr. ATASOY ( Mimarhk Boliim Baskanmi, Mimarhk Boliimii, Istanbul Teknik Universitesi,
Istanbul), mesleki denetim konusu soz konusu oldugunda mimarlik okullarmin éncelikle kendi
6gretim durumlaria bakmak zorunda olduklarina katildigim séyledi. Akreditasyon ile ilgili MOBBIG
gergevesinde ¢ok tartistiklarini bu konuyla ilgili kendisinin de bulundugu bir rapor hazirlayip YOK’e
kadar gittiklerini agikladi. Bu raporun amactmn herhangi bir sekilde bagka bir yurt digindaki
iiniversitenin akreditasyonuna talip olmak anlaminda olmadigim séyledi. Bunun bir sentez oldugunu
tartigtlmas: gerektigini soyledi. Temelde ilk olarak bir Amerikan iiniversitesine gidip akreditasyona
basvurmak degil, kendi iginde uygulanan bir degerlendirme sisteminin yapilmasi énerisinde bulundu.
Bunu bir sentez oldugunu, boliimler icinde denenmeye galisilip sonrada bu konunun MOBBIG
bulusmalarinda tartigip gelistirmeye calistlmasi gerektigini soyledi. Bu konunun birkag MOBBIG
toplantisinda tartisildigim fakat énceki boliim baskamindan bir sonraki bolim baskanina bilgilerin
iletilememesinden endiseli oldugunu belirtti.

Egitimin dort yilda bitmedigini biitiin iilkelerde pratik ¢alismanin dort hatta bes yillik egitimler igine
entegre edildigini soyledi. Ayrica egitimin ne kadar iyilestirilirse iyilestirilsin ¢ok iyi bir mimarin dort
yilda yetismesinin olas1 olmadigmi bu yiizden iilkemizdeki uygulamalarda digandaki pratik
calismalara dayandirma zorunlulugu oldugunu belirtti. Bu konuyla jlgili olarak Amerika’daki iki

senelik pratik donemden sonra uygulanan AIA veya RAIA smay)gpm omek verdi. Sadece okul
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diplomalariyla degil sonradan okul art: bir performanslariyla mimar olduklarini acikladi. Dolayisiyla
mimarlar odastyla ok kopuk hareket edildigini soyledi. Bir mimarin dért yil egitimden sonra deneyim
uizerine deneyim katarak iyi bir mimar olabilecegini, bu anlamda denetim meslek yasasinda Uzman
Mimar degil de Etkin Mimar tammini yanlis bulmadigmi belirtti. Yetkin mimar tanimlamasinin
yapilmasi konusunda meslek temsilcisi olan Mimarlar Odasiyla birlikte yapilmasi taraftan oldugunu,

iplerin koparilmamasi gerektigini soyledi.

Prof. Dr. OZKAN ( Mimarhk Bélim Baskam, Mimarhk Béliimii, Beykent Universitesi-
Ankara), bolim bagkanlarnin gegici oldugu igin iletisimlerin saglikli calisabilmesi i¢in goniillii katka
saBlayacak bolimler olusturulabilecegi énerisinde bulundu. Ayrica iletigim sistemi 6nerisi ile sirekli

haberlesilip ortak gériislerin daha kolay bir sekilde ortaya ¢ikabilecegini sdyledi.

Dog. Dr. ONUR ( Mimarhk Béliim Baskani, Mimarhk Béliimii, Orta dogu Teknik Universitesi-

Ankara), yap1 denetiminin 6nce proje denetiminde baglamas1 gerektigini soyledi.

Prof. Dr. ONAT (Mimarhk Bélim Baskam, Mimarhk Béliimii, Mimar Sinan Universitesi-
Istanbul), akreditasyonun tim (niversitelerin aym seviyede olmamasindan kaynaklandigini,
iniversitelerde aymi egitimin saglanmas1 gerekliligini savundu. Diploma projelerinde tiim
universitelerin  birbirini  denetlemesi  6nerisinde  bulundu. Béylece egitimin  kalitesinin

yiikseltilebilecegini soyledi.

Dog. Dr. DOSTOGLU ( Mimarhk Béliim Baskani, Mimarhk Béliimii, Uludag Universitesi-
Bursa), denetim biirolarinin kurulmasina karsi Mimarlik Béliim Baskanlan olarak tavir almamiz
gerektigini soyledi. A.B.D.” de ii¢ yl staj sonras: yedi agamali bilgisayarla yapilan bir smav sisteminin
oldugunu soyledi. Mimarlar Odasmna iye olabilmek igin siirekli egitim verildigini; Tirkiye’de ve
Kuzey Kibns’ta otuz tane mimarhik bolimii oldugunu hatirlatip MOBBIG’in Mimarlar Odasiyla

birlikte hareket etmesi gerektigini savundu.

Prof. Dr. ATASOY ( Mimarlik Boliim Baskani, Mimarhk Béliimii, Istanbul Teknik Universitesi,
Istanbul), Mimarlar Odastyla iletisim kurulmasi konusunda aym fikirde oldugunu, Yetkin Mimarlik

hizmetleri ile mimarligin kalitesinin ortak oldugunu soéyledi.
Dog. Dr. ONUR ( Mimarhk Béliim Baskani, Mimarlik Béliimii, Orta dogu Teknik Universitesi-

Ankara), konularn formiile edilmesi gerektigini, Ingiltere’deki MOBBIG’in iki yillik komitesi
oldugunu ve pek gok konuda karar almalarim kolaylastirabildigini soyledi.
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Prof. Dr. EYUCE ( Mimarlik Béliim Baskani, Mimarlik Bolimi, izmir Ileri teknoloji Enstitiisii-
Izmir), bu yasa ile mimarlik okulu mezunlarna simdi sadece diploma verilip yetki verilmedigini
soyledi. Bu konudaki tepkilerinin “mimarhik egitimi yaptyoruz deyip swmava girebiliriz ya da biz

mimarlik egitimi yapiyoruz sinavi kabul etmiyoruz” seklinde olabilecegini sdyledi.

Prof. Dr. OZKAN ( Mimarhk Béliim Baskami, Mimarhk Béliimii, Beykent Universitesi-
Ankara), komisyon kurulmasini énerdi.

Istanbul, Izmir, Bursa, Ankara gibi merkezi iiniversitelerin mimarlik boliimlerinin Mimarlar Odastyla
iletisim kurup, kendi i¢lerinde ¢aligma yapmalarina,

E-mail adreslerinin Savas Al’a bildirilmesine,

Bir komite kurulmasina karar verildi. Komitede yer alacak Mimarlik B6lim Bagkanlari;

Prof. Dr. OZKAN ( Mimarhk Bélim Baskami, Mimarhk Bolimii, Beykent Universitesi-
Ankara),

Do¢. Dr. DOSTOGLU ( Mimarhk Bélim Baskani, Mimarhk Béliimii, Uludag Universitesi-
Bursa), ’

Prof. Dr. UTKUTUG ( Mimarhk Bolim Baskani, Mimarhik Boliimii, Gazi Universitesi-
Ankara),

Dog. Dr. ONUR ( Mimarhk Béliim Baskani, Mimarhk Béliimii, Orta dogu Teknik Universitesi-
Ankara),

Prof. Dr. ATASOY ( Mimarhik Béliim Baskani, Mimarhk Béliimii, Istanbul Teknik Universitesi-
Istanbul),

Prof. Dr. KOSANER ( Mimarhk Bolim Baskam, Mimarlik Boliimii, Anadolu Universitesi-
Eskisehir).

Prof. Dr. AYHAN ( Mimarhk Béliim Baskam, Mimarhk Béliimii, Dokuz Eyliil Universitesi-
Izmir).

her toplantinin ilk giindemini bir 6nceki toplantinin tartisilan konusunun belirleyebilecegini soyledi.
Toplantiya ev sahipligi yapan universitelerin toplantida ele alman konularla ilgili bir ¢aligma

yapmasin onerdi.

Prof. Dr. GOK ( Mersin Universitesi Rektor Yardimcisi, Mersin Universitesi- Mersin), her
toplantinin yapildig tiniversitenin boliim bagkaninin zorunlu komite iiyesi olmasini ayrica daimi iki yil

gorev alacak iki tane komite iiyesi segilmesini 6nerdi.
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Yrd. Do¢. Dr. BUKTEL ( Mimarhk Bélim Baskan Yardimas:, Mimarlhk Bélimii, Trakya
Universitesi- Edirne), staji formalite olarak géren anlayigin degismesi gerektigimi, yonetmeliklerde
degismesi gercken daha ¢ok seyin oldugunu soyledi. Ama 6zellikle meslek etiginde yapilmasi gereken
seylerin daha 6nemli oldugunu ifade etti ve bu konudaki énerilerini s6yle siralads;

Staja imzay1 atamin ¢ok hassas olmasi,

Yaz okullarinin staja denk sayilmasi,

Staj ilkelerini olugturan tiim iiniversitelerin esgidiim igerisinde bunu uygulamasi gerekliligi.

Prof. Dr. UTKUTUG ( Mimarhk Bélim Baskami, Mimarhk Béliimii, Gazi Universitesi-
Ankara), stajlan tek tip yapmanin ne derece dogru oldugunun tartigma konusu oldugunu, her okulun
bir gelenegi oldugunu ve bunu kurmanin miimkiin olmadigim séyledi. Elde ettigimiz deneyimleri

birbirimize aktarabiliriz fakat ortak karar vermenin dogru olmayacagi goriigiinii belirtti.

Yrd. Dog. Dr. BUKTEL ( Mimarhk Bélim Baskan Yardimcisi, Mimarhk Boliimii, Trakya
Universitesi- Edirne), mimar diye niteleyebilecekleri kriterleri koymazlarsa o zaman bunu
baskalarmin yaptigint séyledi.

Prof. Dr. ERTEN ( Mimarhk Bélim Baskami, Mimarlik Béliimii, Cukurova Universitesi-
Adana),MOBBIG XI. Toplantisi’na ev sahiplii etmekten ve genis katilimdan dolayr mutluluk
duydugunu ifade edip toplantiy1 kapatti.

Katilimeilar Cukurova Mimarlik béliimiiniin diizenlemis oldugu toplant: igin tesekkur ettiler.
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